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S5EXPEDIENTE No. 79
HONORABLES MIEMBROS DE LA COMISION DE POSTULACION PARA
ELECCION DE MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.----------
ZONIA DE LA PAZ SANTIZO CORLETO DE BOCANEGRA, de datos de
identificacién conocidos dentro del presente expediente, comparezco ante ustedes
y ‘
EXPONGO:

ANTECEDENTES:
Por medio de notificacion electrénica de fecha seis de febrero del afio en curso,
me enteré que la sefiora Mayra Liseth Rodriguez Castro, comparecié ante este
Organo Colegiado a plantear objecion en mi contra como postulante para ser
nominada candidata a Magistrada de la Corte Suprema de Justicia, por considerar
que no soy apta para integrar dicha Corte, por encontrar en mi persona falta de
idoneidad conforme los articulo 113 y 207 de la Constitucion politica de la
Republica de Guatemala vy falta de imparcialidad e independencia judicial en el
gjercicio de la profesion; razén por la cual por este medio respetuosamente
comparezco a evacuar la audiencia para ejercer mi derecho de defensa y
presentar las pruebas de descafgo gue desvanecen el impedimento planteado.
Tomando en cuenta que la denunciante alude a mi persona varios aspectos, de la
misma manera daré explicacion y razonamiento a cada una de ellos, a efecto que
la maxima autoridad que constituye la Asamblea de la Comisidon de Postulacion,
(si asi lo considera), desestime las objeciones y me permita continuar en el
proceso de seleccidn al que me encuentro sometida; para tal efecto procedo de la
manera siguiente:

I. FALTA DE IDONEIDAD PARA OPTAR AL CARGO POR NO CUMPLIR



REQUISITOS CONTITUCIONALES CONSAGRADOS EN LOS ARTICULO 113 Y
207 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA: La denunciante
expresa de forma imprudente e inconsistente, que no retino los requisitos
establecidos en los articulos 113 y 207 de la Constitucion Politica de la Republica,
consecuentemente carezco de ética, honorabilidad y honradez, siendo que para
pronunciarse sobre estos aspectos de la vida de una persona, deben conocerse
sus antecedentes personales y su trayectoria de vida, porque son circunstancias
inherentes a la conducta del ser humano, la denunciante no esta en condicion de
externar opinion al respecto, porque no me conoce ni la conozco personalmente y
menos conoce de mi vida privada; en ese orden de ideas cabe advertir que el
procedimiento para la seleccion de las néminas para aspirante a Magistrados de
Corte Suprema. de Justicia, estd regulado en la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala y la Ley de Comisiones deé Postulacion, a las que me he
sometido conforme los perfiles requeridos; sin embargo, es importante resaltar que
como funcionaria del Organismo Judicial me encuentro sometida de manera
irrestricta a las Normas contenidas en el Codigo de Etica Profesional y cuya
contravencion a dichas normas deben ser tramitadas y resueltas por el Tribunal de
Honor del Colegio de Abogados y Notarios, por lo que acompafio la constancia
reciente extendida por dicho Tribunal de Honor en la cual se confirma que no
aparece sancion emitida en mi contra ante el referido Tribunal (ANEXO 1), no
obstante que ya obran dentro de mi expediente. Tampoco aparece sancion
disciplinaria en mi vida profesional dentro del Organismo Judicial como.Jueza y/o
Magistrada por faltas a la buena conducta ética que debemos mostrar tanto jueces
como magistrados, como lo acredito con la constancia extendida por el presidente

de la Junta de Disciplina del Organismo Judicial en la cual se confirma que no
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aparece sancién emitida en mi contra por el referido tribunal (ANEXO 2), no
obstante ya obra dentro del expediente. Es de extraordinaria importancia dejar
constancia que cumplo con los requisitos o méritos de capacidad, idoneidad y
honradez que exige el articulo 113 constitucional, para optar a cargos publicos,
requisitos que fueron requeridos por la Honorable Comision a la que me dirijo y
evaluados oportunamente al revisar mi expediente. Por otro lado tengo
IDONEIDAD Y CAPACIDAD para ostentar tan digno cargo de Magistrada de Corte
Suprema de Justicia, pues basta con revisar mi hoja de vida la cual es pulblica,
para establecer que soy una profesional del derecho integra competente e
idénea aunado a que soy Jueza con Carrera Judicial (ANEXO 3), ingrese por
primera vez al Organismo judicial en 1990 como auxiliar judicial, a partir de ese
afio fui ascendiendo a diferentes puestos como auxiliar judicial y luego a diferentes
judicaturas hasta llegar a la Magistratura (ANEXO 4); la capacidad y solvencia
para optar al cargo de Magistrada de Corte Suprema de Justicia me la dan
aproximadamente 22 afios de experiencia en el ejercicio profesional de la
judicatura; por otro lado acredité conforme el perfil requerido mi preparacion
académica, pues cuento con un Doctorado en Ciencias Penales, graduada con la
distincién Suma Cum Laude (ANEXOS 5 ), asimismo cuento con la maestria en
Gestion Jurisdiccional la cual es especifica para el conocimiento del trabajo en el
campo judicial, graduada con la distincion Cun laude (ANEXOS 6), una maestria
en Genero y Justicia y el estudio de una maestria en Derecho Penal {ANEXOS 7Y
8); por otro lado ejerzo la docencia universitaria a nivel de posgrado en la rama del

derecho penal por 9 afios (ANEXO 9) por lo que me mantengo en constante

estudio del derecho.

En ese orden de ideas tanto el ejercicio profesional en la judicatura, mis grados



académicos, asi como la docencia universitaria me dan la solvencia para ser
CAPAZ e IDONEA no solo para optar sino que también para despefar el cargo de
Magistrada a la Corte Suprema de Justicia, lo antes manifestado lo acredito con
los anexos enumerados y con el expediente que presente a esa comision el cual
se identifica con el numero 79.  De tal manera que la objecién plateada por la
denunciante no tiene asidero legal, evidentemente la denunciante no conoce mis

antecedentes laborales ni académicos.

Hablar de honradez es muy subjetivo, pues cada persona tiene su propia
concepcion de lo que es la honradez, al respecto manifiesto a los Honorables
comisionados que soy una mujer honrada, creyente y temerosa de Dios, dedicada
a mi trabajo y a mi hogar, la denunciante no aporta en su denuncia ningtin prueba
que acredite que no soy una mujer Honrada, es mas ni siquiera da explicacion
alguna por lo que considera que no soy honrada, siendo esta una objecion

absurda y que deja mucho que decir de la denunciante que me descalifica sin

siquiera conocer mi vida privada.
Il. FALTA DE IMPARCIALIDAD CON LA JUSTICIA E INDEPENDENCIA EN EL
EJERCICIO PROFESIONAL: La denunciante refiere a las incompatibilidades,
incapacidades e impedimentos contemplados en los aspectos éticos con los que
deben cumplir los aspirantes; al revisar los datos personales de la denunciante
establezco que la misma no es abogada, ella es periodista, razon por la cual es
evidente que confunde las normas éticas con las normas juridicas, por lo que hace
una confusién en el impedimento que plantea, al respecto debemos que tener
claro que las normas éticas son personalisimas y no coercitivas, en tanto que las
normas juridicas las crea el Estado y surgen como consecuencia de regular la

conducta de los individuos en la sociedad, en ese orden de ideas no pueden existir
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incompatibilidad entre ambas clases de normas porque tienen funciones y

objetivos diferentes, este impedimento que plantea no solo no tiene asidero legal

sino que es confusa.
Ill. HECHOS QUE FUNDAMENTAN LA OBJECION: La denunciante es periodista
consecuentemente se mantiene en busgueda de informacion para promover la
noticia, pues es su modus vivendi; en ese orden de idea la informacidén que
generan los tribunales penales mediante los casos judiciales que en su mayoria
son publicos fundamentan su denuncia; principalmente los casos que ella
considera han sido desarrollado mediaticamente; cabe advertir que los casos
sometidos a jurisdiccién se resuelven en los tribunales de justicia y no a través de
los medios de comunicacion, tomando en cuenta el desempefio objetivo de los
periodistas, en relacién a los casos que les interesa les corresponde informar a la
sociedad lo acontecido mediante las decisiones judiciales y no la interpretacion
que elios consideran tuvo que haber dado el juez al caso; también viene al caso
indicar que con nuestras resoluciones los jueces y magistrados estamos obligados
a fundamentar y dar respuestas a los sujetos procesales y en ultima instancia a la
sociedad en general del porqué de las decisiones que se foman en un juicio,
pudiendo ser estas impugnadas mediante los recursos correspondientes
unicamente por los sujetos procesales que tengan legitimacion activa, y solo a los
6rganos jurisdiccionales superiores corresponde analizar la legalidad, Ia
razonabilidad vy la logicidad de las resoluciones y sentencias gue se generan en
los juicios. Dicho lo anterior se analizan de manera suscinta cada uno de los casos
a los que mediaticamente considera la denunciante tuvieron que tener un resultado
diferente y principalmente acorde a su criterio como periodista, toda vez que si el

resultado de cada uno de los casos a los que alude hubiesen sido atendiendo a su




criterio mediatico esta denuncia fuera inexistente.

1. CASO DENOMINADO BITKOV. La denunciante no indica con claridad cual es
el problema que le género a ella el caso denominado Bitkov, sin embargo se
explica que el caso fue conocido por los fitulares de la Sala Tercera del ramo
penal, Narcoactividad y Delitos contra el ambiente del Departamento de

Guatemala, no lo conoci a titulo personal ni fui la ponente, mediante un Amparo

promovido por el sefior Igor Bitkov en contra del Juzgado de Primera Instancia
penal narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de mayor Riesgo grupo “D”, en
su momento con fecha diecinueve de octubre del dos mil diecisiete se dicto
sentencia declarando la procedencia del amparo en favor del sefior Btkov,
posteriormente la Corte de Constitucionalidad mediante apelacién y en sentencia
de fecha veintiocho de abril del dos mil dieciocho confirmé la sentencia de la Sala
Jurisdiccional, por lo que se ordené a la jueza contralora diera cumplimento a la
referida sentencia, sin embargo por inconformidad de la jueza contralora en Ia
ejecucion de la sentencia, presento Queja ante la Corte de Constitucionalidad, y en
una segunda resolucion de la Corte de Constitucionalidad, ordené a la Sala
Jurisdiccional resolver lo que en derecho corresponde en relacién a la debida
ejecucion de la sentencia, tanto las resoluciones de la Sala Jurisdiccional, de la
Corte de Constitucionalidad y las de la jueza contralora se decretaron cumpliendo
con los requisitos establecidos en la ley, principaimente el de fundamentacion: la
documentacion que acredita los extremos indicados se incorpora en el anexo
(ANEXO 10); aunado a lo anterior es evidente que la denunciante sin
conocerme ejerce acoso personal en mi confra toda vez que el caso
relacionado no solo no fui la ponente, sino que también fue resuelio por un

tribunal colegiado integrados por los magistrados Jaime Amilcar Gonzalez
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Davila como Presidente, Beyla Addaly Xiomara Estrada Barrientos como
Vocal | y me persona como Vocal Il, sin embargo la referida denuncia solo la
presentd en mi contra, no asi contra de los otros miembros del tribunal

quienes también son postulantes a Corte Suprema de Justicia y a Corte de

Apelaciones.
2. CASO DENOMINADO WILLIAMS MANSILLA. La denunciante no indica con
claridad cual es el problema que le género a ella el caso denominado Williams
Mansilla, sin embargo procedo a explicar que el caso fue conocido por los fitulares
de la Sala Tercera del ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del

Departamento de Guatemala, no lo conoci a titulo personal ni fue la magistrada

ponente, en el caso en referencia el Ministerio Publico presento acusacion en
contra del sindicado Williams Agberto Mansilla Fernandez por los delitos de
Peculado por Sustraccion y Abuso de Autoridad, ante la Jueza Quinto de Primera
Instancia Penal Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del departamento de
Guatemala, en resolucion de fecha once de junio del dos mil dieciocho la jueza
contralora decreté la Clausura Provisional del proceso, la referida resolucion fue
apelada por el Ministerio Publico y mediante resolucion de fecha veintinueve de
junio del dos mil dieciocho, la sala jurisdiccional confirmé la resoluciéon de primera
instancia, por encontrar dicha resolucién apegada a derecho, tanto la resolucién de
primer grado como la de segundo grado se dictaron cumpliendo los requisitos
establecidos en la ley, principalmente el de fundamentacién; la documentacion que
acredita los extremos indicados se incorpora en el anexo (ANEXO 11), aunado a
lo anterior es evidente que la denunciante sin conocerme ejerce acoso
personal en mi contra toda vez que el caso relacionado no solo no fui la

ponente, sino que también fue resueito por un tribunal colegiado integrados
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por las magistradas Beyla Addaly Xiomara Estrada Barrientos como
Presidente, Edith Marilena Pérez Ordéfiez como magistrada de apoyo y me
persona como Vocal ll, sin embargo la referida denuncia solo la presenté en
mi contra, no asi contra de las otros miembros del tribunal quienes también
son postulantes a Corte de Apelaciones.

3. CASO DENOMINADO EL REGISTRO. La denunciante no indica con claridad

cual es el problema que le género a ella el caso denominado el Registro, sin
embargo procedo a explicar que el caso fue conocido por los titulares de la Sala
Tercera del ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del

Departamento de Guatemala, no lo conoci a titulo perscnal pues integramos los

titulares de la Sala Jurisdiccional, en el caso en referencia la Jueza Sexto de

Primera Instancia Penal Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del
Departamento de Guatemala, con fecha dieciocho de enero del dos mil diecisiete
decretd prisién preventiva en contra de los sindicados Mario Estuardo Orellana
Lopez, Samuel Everardo Morales Cabrera y José Manuel Morales Marroquin, la
referida resolucion fue apelada por los sindicados y mediante resolucion de fecha
dieciséis de febrero del dos mil diecisiete se revocoé la prision preventiva
decretada en contra de los apelantes y se les otorgo a medidas sustitutivas, tanto
la resolucion de primer grado como la de segundo grado se dictaron cumpliendo
los requisitos establecidos en la ley, principalmente el de fundamentacion: la
documentacion que acredita los extremos indicados se incorpora en el anexo
(ANEXO 12), aunado a lo anterior es evidente que la denunciante sin
conocerme ejerce acoso personal en mi contra toda vez que el caso
relacionado fue resuelto por un tribunal colegiado integrados por los

magistrados Jaime Amilcar Gonzalez Davila como Presidente, Edith Marilena
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Pe3rez Ordéiiez como magistréda de apoyo y me persona como Vocal ll, sin
embargo la referida denuncia éolo la presentd en mi contra, no asi contra de
los otros mfembros del tribunal quienes también son postulantes a Corte
Suprema de Justicia y a Corte de Apelaciones, respectivamente .——--—---ueuemmee-
4. CASO DENOMINADO IGSS PISA. La denunciante no indica con claridad cual
es el problema que le género a ella el caso denominado  IGSS PISA, sin
embargo procedo a explicar que el caso fue conocido por los titulares de la Sala
Tercera del ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del

Departamento de Guatemala, no lo conoci g titulo_personal ni fui la_magistrada

ponente, el caso el en referencia se conocié por apelacion especial por motivos de
forma y de fondo, planteados por los diversos acusados, el veinte de junio del dos
mil diecinueve se llevé a cabo el debate oral de segunda Instancia y con fecha
cinco de julio del mismo afio dos mil diecinueve se dicto la sentencia en la que se
acogieron los recursos por motivos de fondo de los diversos apelantes acusados,
no asi los recursos planteados por motivos de forma, decretando en segunda
instancia la absolucion de los acusados, la referida sentencia fue impugnada por la
via de la Casacion ante la Corte Suprema de Justicia, tramite en el cual se
encuentra actualmente., tanto la resolucién de primer grado como la de segundo.
grado se dictaron cumpliendo los requisitos establecidos en la ley, principalmente
el de fundamentacion; la documentacion gue acredita los extremos indicados se
incorpora en el anexo (ANEXO 13), aunado a !o anterior es evidente que la
denunciante sin conocerme ejerce acoso personal en mi contra toda vez que
el caso relacionado no solo no fui la ponente, sino que también fue resuelto
por un tribunal colegiado integrados por los magistrados Jaime Amilcar

Gonzalez Davila como Presidente, Beyla Addaly Xiomara Estrada Barrientos



como Vocal | y me persona como Vocal I, sin embargo la referida denuncia
solo la presenté en mi contra, no asi contra de los otros miembros del

tribunal quienes también son postulantes a Corte Suprema de Justicia y a

Corte de Apelaciones.
IV. NOTA DE PRENSA EMITIDA POR DIARIO LA HORA EL 8 DE JULIO DEL
2019 POR SENALAMIENTO DEL MOVIMIENTO PRO JUSTICIA. La denunciante
no indica con claridad cuél es el problema que le género a ella la publicacién
aludida en la que se indica que yo dirigi una negociacidon que determino la
integraciéon de una planilla Gnica en el inicio del diligenciamiento de esta Comisién
de Postulacion, sefiala que la negociacion por la que se integré Unicamente una
planilla Unica para elegir Comisionados representanies de Magistrados de
Apelaciones resulté ser un vicio de procedimiento grave, pues motive la
suspension y eventual cancelacién de proceso de Comisién de Postulacion de

Corte Suprema de Justicia.

Ante lo denunciado se pueden extraer las siguiente conclusiones: Es evidente que
la denunciante no estuvo presente el dia y hora de la celebracion de la Asamblea
del Instituto de Magistrados en la que se determind por dicha Asamblea la
integracion de una Planilla Unica, dejandose llevar la denunciante Gnicamente por
un discurso mediatico publicado por la Institucién denominada Movimiento Pro
Justicia, de tal manera que la denunciante al no tener conocimiento directo de lo
acontecido en la referida asamblea y tampoco tener conocimiento de la forma de
eleccion de los comisionados Representante del pleno de magistrados de Cortes
de Apelaciones y otros Tribunales de igual categoria, tergiversa y distorsiona los
hechos acaecidos en aqﬂel memorable, democratico e histdérico momento, tal

como se evidencia en el Acta nimero 24-2019 del Instituto de Magistrados de la



EXPEDIENTE No. 79
ZONIA DE LA PAZ SANTIZO CORLETO DE BOCANEGRA

Corte de Apelaciones la que acompafo en copia simple (ANEXO 14), suscrita el
jueves, veintisiete de junio del dos mil diecinueve, por el Presidente de la Junta
Directiva vy el Secretario de la referida agrupacién gremial la que acompafio y
gueda demostrado en su punto CUARTOQ: “e/ Presidente de fa Junta Directiva...
indico a la Asamblea continuar con el procedimiento de eleccion, por lo que

solicité la presencia de los Magistrados que deseen proponer planillas ...

seguidamente el Presidente de Junta Directiva... prequnta si hay alquna ofra

planilla que quiera ser inscrita, no respondiendo ningin Magistrado, por lo que

se le asigné ef numero uno (1) a la dnica planilla inscrita”. (Lo resaltado es propio).
En funcion de lo anterior puedo acreditar que jamdas propuse una planilla Unica,
sino que ésta fue el resultado de la libre y consciente voluntad de cada uno de los
Magistrados de Sala de Corte de Apelaciones, por ende la no presentacion de

otras propuestas en la Asamblea de mérito, es decir jamas vede el derecho a

hinguno de mis colegas Magistrados para proponer planilla alguna y mucho

menos violentar el derecho constitucional del cual estamos investidos cada

uno de los que integramos esta Asamblea, como lo es el derecho de eleqir y

ser electo. Por tanto, entonces queda totalmente desvirfuado con el medio de
prueba de descargo que documenta la Asamblea de eleccion que no se dio
ninguna negociacidn, como equivocadamente lo refieren las denunciantes. Si bien
es cierto, el Instituto de Magistrados se ha caracterizado por desarrollar varios
procesos de eleccion durante el periodo constitucional 2014-2019, hemos
participado dentro de la politica gremial en agrupaciones a lo interno del mismo en
algunas ocasiones de manera consensuada y en otras no, pero siempre de
manera libre democratica y sin presiones de ningln tipo, mediante la presentacion

de diferentes planillas, pero reitero en el ejercicio de nuestro derecho



constitucional de elegir y ser electos, con fundamento en el articulo 7 literales a),
b} y g) de los estatutos de la Asociacion del instituto de Magistrados de la
Corte de Apelaciones del Organismo Judicial, aprobado por Acuerdo
Ministerial nimero 92-97 del Ministerio de Gobernacion, acompario en copia
simple de los Estatutos como (ANEXO 15).

En conclusion RECHAZO CATEGORICAMENTE los sefialamientos de que
negocie la planilla dnica y que no permiti la competicion en condiciones de
igualdad, siendo que en la relacién de hechos que quedaron documentados en el
acta de la Asamblea General Extraordinaria de eleccion de eleccion, puede
gvidenciarse que yo no dirigi tal acto, tampoco fui presentada como una
negociadora, ni tuve posibilidad de vedarle el derecho a ningiin Magistrado para
hacer sus propuestas y ejercer libremente su derecho constitucional de elegir y ser

electo. Por consiguiente queda plenamente desvanecida la afirmacién tendenciosa

indicada.
V. CONCLUSIONES:

1. La denunciante incumplen con el principio de la carga de la prueba, no hay
un solo elemento de prueba que acredite el supuesto impedimento que
denuncia en mi contra, lo cual violenta el principio de contradiccién y el
derecho de defensa, pues no existe una imputacién objetiva ni una
plataforma factica y juridica sobre la cual pueda defenderme, Unicamente se
advierte una intencion de dafiarme. Por consiguiente la Comision al
momento que ejerza el control formal de la_ denuncia, debe objetivamente
desestimarla.

2. lLos casos aludidos por las denunciante a excepcion del identificado como

numero 3 denominado El Registro, no fui la ponente, integre la resolucién
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como parte de mi funcién como Magistrada vocal I de la sala en la que me
desempefio, sin embargo controle que todas las resoluciones dictadas por
la Sala Tercera Jurisdiccional Penal, fueron emitidas apegadas a derecho y
en su momento impugnadas por los medios legales correspondientes por

parte de los sujetos procesales respectivamente.

. Queda evidenciado fehacientemente, que la denuncia es infundada,

improcedente y espuria, y que no genera impedimento en mi contra, sobre

la base que me atribuye hechos no cometidos, presenta una precariedad en
el relato y ademas no existe una logica argumentativa que aluda al
supuesto tipo de impedimento que en mi calidad de postulante pueda tener,
los planteamientos se concretan a enfatizar casos que como periodista
posiblemente ventilo mediaticamente, desconociendo que los Unicos que
tienen el poder de decision son los jueces gue ejercen jurisdiccion y que
solo a ellos corresponde resolver los conflictos atendiendo a las pruebas y
al derecho, asi como de que el sentido de las decisiones puede modificarse
solo mediante la via recursiva y no mediante el discurso mediatico que
generan los medios de comunicacion.

. Es indispensable dejar constancia, que ostento el perfil idoneo y cumpio con
lo regulado en el articulo 113 de la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala, habiéndome desempefiado como Magistrado de la Corte de
Apelaciones como se acredita en mi hoja de vida y la integralidad del

expediente que se conoce ante esta honorable Comision.

5. Asi también demuestro y ratifico, que en ningliin momento pude vedar

el derecho de participacion de mis colegas Magistrados, ya que la

participacién en la Asamblea tantas veces mencionada, fue convocada

>



legalmente con asistencia masiva, contundente, transparente y publica; por
las autoridades correspondientes dentro del Instituto de magistrados; y la
planilla que participo conto con el apoyo de la mayoria de asociados
participantes (117 magistrados titulares), rechazando categoricamente la
manifestacion tendenciosa y con temerario desprecio absoluto a la
verdad que me atribuye la calidad de negociadora, situacidén que tampoco
quedo acreditada en qué momento se dio tal circunstancia, por lo cual solo
puede existir en la mente de personas que buscan hacer el mal.
MEDIOS DE PRUEBA:

Ofrezeo y adjunto al presente los siguientes medios de prueba:

DOCUMENTOS:

1. Identificado como ANEXO 1: Constancia de Carencia de Sanciones del
Tribunal de Honor del colegio de Abigados y Notarios de guatemala de
fecha seis de febrero del dos mmil veinte.

2. Identificado como ANEXO 2: Constancia de Carencia de Sanciones de la
junta de disciplina Judicial del Organismo Judicial de fecha seis de febrero
del dos mil veinte.

3. Identidicado como ANEXO 3: cuatro copias simples de diplomas que
acreditan que pertenezco a la carrera judicial, fui jueza certificada en el
2013 con 98.57% vy posteriormente con 99.52% en las funcion de carrera
judicial como jueza; constancia extendida por la Secretaria Ejecutiva del
Consejo de la Carrera Judicial, del Organimso Judicial ; que acredita mi
ingreso a la carrea judicial a partir del 01-04-1998 al. presente peridodo
como magistrada, de fecha 4 de octubre del 2018.

4. Idenrtificado como ANEXO 4: Constancia extendida por la Secretaria



EXPEPIENTE No. 79
ZONIA DE LA PAZ SANTIZO CORLETO DE BOCANEGRA

Ejecutiva del Consejo de la Carrera Judicial, del Organimso Judicial, que
acredita los cargos desempefiados en la judicatura y magistriura de fecha
cuatyro de octubre del 2019.

. ldentificado como ANEXQO 5: Copia Simple del diploma extendido por la
universidad San Carlos de Guatemala en el que consta el grado academico
de Doctora en —ciencias Penales, otorgado el 15 de julio del 2014.

. ldentificado como ANEXQ 6: Dos copias simples que contienen los
diplomas el primero acredito que me otorgaron Maesriria en Gestion
Jurisdiccional y el segundo el reconocimiento Cun Laude por la maestria en
referencia ambos otorgados por la Universad San Pablo de Guatemala vy
Rural de Guatemala de fechas 26 de abril del 2013.

. ldentificado como ANEXQ 7: Una copia simple que contienen diploma con
que acredito que me otorgaron Maesriria en Genero y Justicia otorgados por
la Universad Mariano Galvez de Guatemala de fechas 14 de junio del 2017.
. Identificado como ANEXO 8: Copia simple de la certificacion de cursos
aprobados de la maestria de derecho penal de fecha 28 de julio del 2005
extendida por el Dirrectos de la Ecuela de Posgrados de la Universidad San
Carlos de Guatemala.

. Identificado como ANEXC 9: Copias simples la primerta extendida por el
Director de la Escuela de Posgrados de la Universidad San Carlos de
guatemala de fecha 7 de mayo del 2019, en las que consta los cursos y los
afios de docencia universitaria en esa escuela y la segunda extendida por el
Tesorero del Centro Universiitario del Sur (CUNSUR) de fecha 18 de junio

del 2019, con la gue acredito docencia universitaria.

10. Identificado con el ANEXO 10. Certificacion extendida por la Secretaria



11.

de la Sala Tercera de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal
Narcoactividad y Delitos Conira el Ambiente del Departamento de
Guatemala de fecha once de febrero del dos mil veinte que contiene el
amparo y sentencias del caso identificado con el numero1019-2017-0017
referente al caso denominado igor Bitkov.

Identificado con el ANEXO 11: Certificacion extendida por ia Secretaria de
la Sala Tercera de ia Corte de Apelaciones del Ramo Penal Narcoactividad
y Delitos Contra el Ambiente del Departamento de Guatemala de fecha
once de febrero del dos mil veinte que contiene auto de fecha veintinueve
de junio del dos mil ddieciocho del caso identificado con el numero 1077-

2017-00527 referente al caso denominado Williams Mansilla.

12. Identificado con el ANEXO 12: Certificacion extendida por la Secretaria de

la Sala Tercera de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal Narcoactividad
y Delitos Contra el Ambiente del Departamento de Guatemala de fecha
once de febrerc del dos mil veinte que recurso de apelacion y auto de fecha
dieciseis de febrero del dos mmil diecisiete del caso identificado con el

numero1080-2015-00372 referente al caso denominado el Registro.

13. Identificado con el ANEXO 13: Certificacion extendida por la Secretaria

de la Sala Tercera de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal
Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente del Departamento de
Guatemala de fecha once de febrero del dos mil veinte que contiene
sentencia de fecha cinco de julio del dos mil diecinueve identificado como

apelacion 02-2019 referente al caso denominado IGSS PISA.

14. ldenrtificado con el ANEXO 14: Copia simple de la Certificacion extendida

por el Secretario del Instituto de Magistrados del Organismo Judicial de



EXPEDIENTE No. 72
ZONIA DE LA PAZ SANTIZO CORLETO DE BOCANEGRA

fecha 11 de septiembre del 2019 y contiene el acta numero 24-2019 de la
Asa.rhbfea del Instituto de Magistrados, celebrada el 27 de junio del 2019.

15. Idenrﬁficado con el ANEXO 15: Copia simple de la Certificacion extendida
por el Secretario del Instituto de Magistrados del Organismo Judicial de
fecha 11 de septiembre del 2019 y contiene los Estatutos de la Asociacion
del Instituto de Magistrados.

FUNDAMENTO DE DERECHO:

El articulo 28, de la Constitucion Politica de la Repulblica de Guatemala, en su
parte conducente preceptia: Los habitantes de la Republica de Guatemala tienen
derecho a dirigir, individual o colectivamente, peticiones a la autoridad, la que esta
obligada a tramitarlas y debera resolverlas conforme a la ley. Asi mismo el Articulo
20 de la Ley de Comisiones de Postulaciéon que establece: (...) Las Comisiones
verificaran la informacidon que recaben, excluyendo la que no pueda ser
confirmada, y notificara al dia siguiente al profesional, quien debera ser escuchado
dentro de un plazo de cinco dias, con el objeto de que presente sus pruebas de
descargo si las tuviere.

SOLICITO:

1. Se tenga por presentado en tiempo el presente escrito y documentos
adjuntos como prueba de descargo, agregandose a sus antecedentes.

2. Después del analisis respectivo, se tenga por desvanecido el impedimento
planteado en mi contra ante la Comisién de Postulacién para eleccion de
Magistrados a Corte Suprema de Justicia periodo 2018-2024, por referirse a
hechos puramente jurisdiccionales en los que actué en el ejercicio de mis
funciones como Magistrada, asi como aspectos personales de mi vida sin

acreditar de ninguna manera los extremos a los que se refiere en la



denuncia planteada.

3. Habiendo subsanado el impedimento planteado por las denunciantes, se
me permita continuar en el proceso de postulaciéon como aspirante a
Magistrada de la Corte Suprema de Justicia.

CITA LEGAL:
Articulos: 4. 14, 28, 215, 216, 217, de la Constitucion Politica de la Republica; 15,

16, 17, 18 y 20 de la ley de Comisiones de Postulacion; 7 de los Estatutos del

Instituto de Magistrados.

Acompario 01 copia escrita y una copia en version digital (pdf) del presente escrito

y documentos adjuntos;

Guatemala, 12 de febrero del 20

Dra. ZONIA DE LA PAZ SAN] CORLETO DE BOCANEGRA
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EL INFRASCRITO PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE HONOR DEL
COLEGIO DE ABOGADOS Y NOTARIOS DE GUATEMALA: - - -------
----------------------- HACE CONSTAR: - - -------- -
Que de conformidad con los registros existentes, lo cual esta sujeto a la
confrontacion con el sistema matriz, a la fecha de emision de la presente
constancia, a la Abogada y Notaria ZONIA DE LA PAZ SANTIZO
CORLETO DE BOCANEGRA (Colegiado 5,443), no le aparece sancion

emitida en su contra por este 6rgano colegiado.------------——-m -

Y para los usos legales que a la interesada convengan, se extiende la

presente constancia el seis de febrero del afio dos mil veinte.------—------—-——-

NTE
NAL DE HONOR
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0 Calle 15-46, Zona 15. 01015. Guatemala, Guatemala. Centro Amér_ica.
Teléfonos: PBX. 369 7936 = 369 3695 = 369 3709 « 369 3712. Fax: (502) 369 3714
e-mail:cang @concyt.gob.gt






OFICIC No, g
REFERENCIA No.

LA SECRETARIADE LA
JUNTA DE DISCIPLINA JUDICIAL
CERTIFICA:

Segin la base de datos de la Junta de Disciplina Judicial, 6rgano disciplinario que inicio
funciones el veintiuno de agosto del aito dos mil a la presente fecha; la Abogada ZONIA

DE LA PAZ SANTIZO CORLETO, NO TIENE NINGUNA SANCION DISCIPLINARIA

VIGENTE; no tiene recursos ni notificaciones pendientes, en la Junta de Disciplina
Judicial --=---—=mmmmmmmmmmmm e e e e .

La presente -se extiende de conformidad con los Articulos Articulo 33, ... En las

certificaciones que extiendan los organos disciplinarios o el Consejo de la Carrera Judicial
no se hardn constar aquellas quejas declaradas con lugar después de cinco afios de haber
sido ejecutoriada la sancion...; Articulo 59 “...La Junta podrd brindar los informes que le
sean requeridos con relacién a determinado funcionario judicial, excluyendo las denuncias
que hayan sido desestimadas o declaradas sin lugar, por no constituir antecedente.”, y
Articulo 66, “Certificaciones. La Junta de Disciplina Judicial podrd extender las

certificaciones que le requieran...”. También podra extenderse certificacion o constancia de

carencia de sanciones disciplinarias por parte de la Junta.-------------- -
A solicitud de la interesada, para los usos legales que convenga. se extiende la presente en la

ciudad de Guatemala, el seis de febrero de dos mil Veinte.—---==--=---—zms==szmmmmomrmssmmmmsrmmos

Organismo Judicial
www.organismojudicial.gob. gt
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GUATEMALA, C.A.
ORGANISMO JUDICIAL

CONSEIO DE LA CARRERA §UDICIAL

1527-2019/aba
LA INFRASCRITA SECRETARIA a. i. DEL CONSEJO DE LA

CARRERA JUDICIAL

CERTIFICA:

Que de acuerdo a los registros electrénicos del Sistema de Recursos Humanos, actualizados a la
fecha de la Abogada ZONIA DE LA PAZ SANTIZO CORLETO, se hace constar la siguiente
informacién de puestos desempedados: Ingreso al Organismo Judicial el 01/04/1998

Designacidn a partir del 25/11/2014-a Ta fecha, como MAGISTRADA DE SALA de la Sala Tercera
Corte de Apelaciones Penal NarCoactividad y Delitos Contra El Ambientg del departamento de
Guatemala, segln acta 62-2014 de fecha 24/11/2014

Y para los usos que’al interesado convenga, se extiende la presente/certificacion en dos

hojas de papel membretado, en la Ciudad de Guatemala, el dig cuatyo de octubre del afio
dos mil diecinueve.

EIARAES

Organismo Judicial

Elabord y Alej itz Avila
Confrontd

=

Secretaria Ejecutiva del Consejo de la Carrera Judicial, 72. Avenida 9-20 zona 9, Edificio Jade 4°. Nivel
Tel. 2426-7000 ext. 7267 2290-5151 ext. 5167
Pagina web: www.oj.gob.gt
e-mail: movilidaddefuncionariosjudiciales@oj.gob.gt







GUATEMALA, C.A.
ORGANISMO JUDICIAL

CONSEJO DE LA CARRERA JUDICIAL

1524-2019/aba

LA INFRASCRITA SECRETARIA a. i. DEL CONSEJO DE LA
CARRERA JUDICIAL

CERTIFICA:

Que de acuerdo a los registros electronicos del Sistema de Recursos Humanos, actualizados a la
fecha de la Abogada ZONIA DE LA PAZ SANTIZO CORLETO, se hace constar la siguiente
informacién de puestos desempefiados: Ingreso al Organismo Judicial el 01/04/1998

Nombramiento (primer ingreso) a partir del 01/04/1998 al 13/04/2007, como JUEZA DE PRIMERA
INSTANCIA del Juzgado Primera Instancia Penal Narcoactividad y Delitos Contra El Ambiente Santa
Lucia Cotzumalguapa del departamento de Escuintla, segiin acta 10-98 de fecha 19/03/1998

Traslado definitivo a partir del 14/04/2007 al 26/07/2007, como JUEZA DE SENTENCIA del
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL AMBIENTE
DEPARTAMENTO DEL QUICHE del departamento de El Quiche, segin acta 12-2007 de fecha
11/04/2007

Traslado definitivo a partir del 27/07/2007 al 10/07/2012, como JUEZA DE PRIMERA INSTANCIA
del Juzgado de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente 24 horas de la
Villa de Mixco del departamento de Guatemala, segun acta 28-2007 de fecha 25/07/2007

Traslado definitivo a partir del 11/07/2012 al 24/11/2014, como JUEZA DE PRIMERA INSTANCIA
del Juzgado de Primera Instancia, del municipio de Amatitlan del departamento de Guatemala,
seglin acta 26-2012 de fecha 20/06/2012

Designacién a partir del 25/11/2014 a la fecha, como MAGISTRADA DE SALA de la Sala Tercera
Corte de Apelaciones Penal Narcoactividad y Delitos Contra El Ambiente del departamento de
Guatemala, seglin acta 62-2014 de fecha 24/11/2014

Y para los usos que al interesado convenga, se extiende a presente certificacion en dos
hojas de papel membretade; en la Ciudad de Guatemala, el dfg cuatro de octubre del afio
dos mil diecinueve.

ARIA EJ@Q/

@3;

Secretana Ejecdtiva a.i. del Consejo de Ia Carrera Judlcral
Organismo Judicial

Elaboréy | Alejanfi vila
Confronté N
Cretaria Ejecutiva del Consejo de la Carrera Judicial, 72. Avenida 9-20 zona 9, Edificio Jade 42. Nivel

Tel. 2426-7000 ext. 7267 2290-5151 ext. 5167

Pagina web: www.oj.gob.gt
e-mail: movilidaddefuncionariosjudiciales@oj.gob.gt
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ne Guatemala

For crintto:

g Maestra
Zonia e Mg Paz Santizo Corletn
Aieuthro Oe la

Faculfad de Ciencias Juridicas y Suaciales

cumplid con los requisitns de ley para optar al Grado Acaddmico de

Doctora en Ciencias Wenales

Pur tanto:
. le expide el presente Biploma y le concede el Derechin de gozar de low

honores y preeminencias debidoo a su grado.

Bada eu la viudad e Guatemala, a los guince dMas del nes de julio
ftel ufio dos wdl catorce.
DYI5-D4.-2016
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UNIVERSIDAD RURAL DE GUATEMALA

Eniversibay San Pablo bve Guatemala
})
Twibersinad Rural ve Guatemala

Por cuanto

#

Zonia be {a Pas Santizo Corvleto

Da Uenato log vequigitog aminigtratibes p acabénticos establecivog pou la

Facultad ve Berecho p Justicia

p
Facultad de Clenciag Juridicas y Sortales

para aptar al grabo ve

Magister Qutiunt en Gestion Jurigdiccionad

o extivmen el pregente Miploma
O Sus rorvespondientes privilegios, Baratpaﬁ?bligmwms.

I
/

Wavo en {a cluvap e Guatemala, ¢f htmtisL(u e abui be bos il teece, ‘;g

R :3&; s

/ V7 Bectar
/ Thitoeckinaly San 3,]:11110 e Buntennlis

/ S
/ . \ Faguta %ﬁa Dﬁud\aé.]ustac;
— 1\ / \
K Becaln
N
s | e

~

SECRETARIA Syerdetario Germeral ;tl./ua Bemet:




LIRLOLACIER A ASTimEacdn Tattie
ara Regongl Contral
Ahalans Fong ¥

lco T

LT e -
203 = &2 ameleatmtio O Tl e

9 ...l_'i__-‘-i C‘L("'7<) ekl

L_m ()f i T
R Rik ZOMA DS

{["-% /’/a? ,,(N % ,’//’ﬂ NE§>1 g
7

- .
Fiama y Selo {'it!cmce [ et \
Cg"{@f*w/ﬂ‘ ......
i DIVIGION RECAUDACICH ¥ GESTION

(EREHCIA REGIONM CENTRAL

Elniversudad San Pabio de Guatemala

WFGISTRO ACADEMICO

Tnserito hojo el No. 250
det Regisiro (e Tltuios respactivo.

Gu:ucnm!n,@_(ﬁ de o4

/s
__x.&:iﬁgb&@ﬁﬁ ot (D{},O

DIRECCI Oy
DEPAR'}AMC 19 '

!u \f.m.m “NA:



WUnivergivad San Pablo de Guatemala

p
Universidad Rural de Buatemala

[
G U AT EM AL A UNIVERSIDAD RURAL DE GUATEMALA

Por Cuanto:
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e Destacd en defensa de su tesis ve mamanﬁza, previo g abtener el fitulo be Emwﬁam Artivm en
Gestion Jurighiccional;

Por tanto;

Eu el cumplimients a (o establecido eit los Reglamentos ve Evaluacién de ambag cagas de estudio, se [e otorga

Covrespondiente a [as %mﬁsmmamu de Berecho p Justicia p Ciencias
be ambas zzémnmamamm

H UM LY E K $ 1 5 a0

SAN PABLO

L TIY W A L A

mmn...omfb

Iy, (Riga; ica-ntillsn Caralss
Restor

v







g Muiversinan 4 Guatemala N

ha cumplinn los regquisttos legales pava aptar al posgrado de

agister Actiun enn Genern y Fusticia
Por tanta:

se le extientie el presente

Aiploma

gue le arvedita como mivmbro Oe la Escuela de Posgrano y e autoriza para el ejercicio de dicha espercialidad

MNo or Aze 13302017

con todos los dDerechos y preemiinencias debidos a su Bignidad Acadimiica.

Batg en la Eiudad de Guatemala, a los catarce dias del nes de julio
pel ano Dos il dierisieie.
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UHIVERSIDAD DE 8AH CARLOS
DE GUATEMALA

Ref.E.D.E.E.P-DP-0078-2005

FACUETAD DE CIBRCIAS
JURIDIEAS ¥ BOCIALES

Ciudad Universitarin, Zoba 12
Guatamala, C. A

El Infrascrito Director de la Escuela de Estudios de Postgrado de la Facultad
de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos de

Guatemala, CERTIFICA: Que la Licda. ZONIA DE LA PAZ

SANTIZO CORLETO, cursé y aprobé el Pensum de la  Maestria en

Derecho Penal, dela siguiente manera:
PROMOCION 2000-2001 SECCION “E”

01.Introduccién a Ia Investigacion Cientifica, impartido por la Dra.
Gladys Gil de Hernandez, con una nota de ochenta y ¢inco (85) puntos,
correspondiéndole 1a literal "B";

02.Criminologia, impartido por el Lic. Algjandro Rodriguez Barillas, con
una nota de setenta y un (71) puntos correspondiéndole la literal "C";

03.Dogmatica Penal I, impartido por el Lic. José Alfredo Cabrera
Martinez, con una nota de noventa y {(res (93) puntos,
correspondiéndole la literal "A";

04.Derecho Procesal Penal 1, impartido por el Licenciado Wilfredo
Valenzuela, con una nota de ochenta y tres (83) puntos,
correspondiéndole la literal "B";

05.Derecho Procesal Penal II, impartido por la Licda. Yolanda Pérez
Ruiz, con una nota de setenta y dos (72) puntos, correspondiéndole la
literal "C",

06.Dogmitica Penal II, impartido por el Lic. Jos¢ Alfredo Cabrera
Martinez, con una nota de noventa y un (91) puntos, correspondiéndole
Ia literal "A";

07.Politica Criminal, impartido por el Lic. Alejandro Rodriguez Barillas,
con una nota de setenta y cinco (75) puntos, correspondiéndole la
literal “C”;
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08.Dogmitica Penal ITI, impartido por el Lic. Alfredo Cabrera Martinez,
con una nota de ochenta y dos (82) puntos, correspondiéndole la literal
CﬂBB,;

09.Derecho Probatorio, impartido por la Licenciada Yolanda Pérez Ruiz,
con una nota de setenta y ocho (78) puntos, correspondiéndole la literal
CCC?’;

10.Derecho Penal Internacional, impartido por el Lic. Jorge Luis
Borrayo Reyes, con una nota de noventa y dos (92) puntos,
correspondiéndole la literal “A”;

11.Clinicas y Destreza para el Debate, impartido por el Lic. Alfredo
Cabrera Martinez, con una nota de noventa y cinco (95) puntos,
correspondiéndole Ia literal “A”; y ‘

12.Medios de Impugnacién, impartido por la Licda. Yolanda Pérez Ruiz,
con una nota de setenta ycinco (75) puntos, correspondiéndole la literal
‘¢C77- .

Y para los usos legales que a la interesada convengan, se le extiende, firma y
sella la presente en dos hojas de papel membretgdo, en la ciudad de
Guatemala, a los veintiocho dias del mes de julio del4fio dos mil cinco.

"ID Y ENSENAD A 7QPOS"

= "‘"W turé Villegas Lara

ESCUELA DE ESTUDIOS DE POSTGRADO

gadeg







EL INFRASCRITO DIRECTOR DE LA ESCUELA DE ESTUDIOS DE POSTGRAI?O DE LA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES DE LA UNIVERSIDAD, DE SAN!
CARLOS DE GUATEMALA, SEGUN REGISTROS OFICIALES Y A SOLICITUD DE LA:

INTERESADA EL DA DE HOY SIETE DE MAYO DE DOS MIL DIECIMUEVE.--- ----vrer- -

HACE CONSTAR J ‘

;
QUE LA DOCTORA ZONIA DE LA PAZ SANTIZO CORLETO DE BO 5ANEGRA! :
PRESTA SERVICIOS PROFESIONALES COMO PROFESORA DE ESTUIPIOS DE| ,
POSTGRADO BAJO EL RENGLON PRESUPUESTARIO 029 Y RENGLON? §
PRESUPUESTARIO 189, IMPARTIENDO CURSOS EN LAS SIGUIENTES MAESTi;{I'AS: -

|
MAESTRIA EN DERECHO PENAL: |
|

ANO {;

CURSO SEMESTRE
TEORIA GENERAL DEL DERECHO PRIMER SEMESTRE |; 2015 |; |
DERECHO PROCESAL PENAL 1 SEGUNDO SEMESTRE |! 2015 || !
TEORIA GENERAL DEL DERECHO PRIMER SEMESTRE [i 2016 |:
DERECHO PROCESAL PENAL [ SEGUNDO SEMESTRE || 2016 |! |
TEORIA GENERAL DEL DERECHO PRIMER SEMESTRE |l 2017 |i °
DERECHO PROCESAL PENAL I SEGUNDO SEMESTRE |; 2017 |. .
TEORIA GENERAL DEL DERECHO PRIMER SEMESTRE | 2018 |
MEDIOS DE IMPUGNACION TERCER SEMESTRE [, 2018 |' |
DERECHO PROCESAL PENAL I SEGUNDO SEMESTRE |} 2018 |:
!
MAESTRIA EN DERECHO PROCESAL PENAL (ESCUINTLA): | P
CURSO SEMESTRE . ANO |+
PROCESO PENAL GUATEMALTECO I CUARTO SEMESTRE |! 2015 |! «
"ORALIDAD Y ETICA 1 PRIMER SEMESTRE [i 2016 |
ORALIDAD Y ETICA I SEGUNDO SEMESTRE | 2016
MAESTRIA EN DERECHO CONSTITUCIONAL (ESCUINTLA): : !
CURSO SEMESTRE ANO !
DERECHO CONSTITUCIONAL 1V (PODER TERCER SEMESTRE |' 2017 f
JUDICIAL) , P L
MAESTRIA EN DERECHO MERCANTIL Y COMPETITIVIDAD: SR R
CURSO SEMESTRE - ANO | !
TEORJA GENERAL DEL DERECHO PRIMER SEMESTRE | 2018 ;
MAESTRIA EN DERECHO PENAL (ESCUINTLA): - |
CURSO SEMESTRE ANO i
DERECHO PROCESAL PENAL I SEGUNDO SEMESTRE | 2018 :
MEDIOS DE IMPUGNACION TERCER SEMESTRE | 2019
MAESTRIA EN DERECHO PROCESAL PENAL: _ !
CURSO SEMESTRE ~ ANO .
PROCESO PENAL GUATEMALTECO I TERCER SEMESTRE |- 2019

Y PARA EL USO LEGAL QUE CONVENGA SE EXTIENDE LA PRESENTE EN UNICA
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FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SO *[ALES
UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Escuela de Estudio de Postgrado, Edificio §-5 Segundo Nivel




CENTRO UKIVERSTARIC DEL SUR

UNIVERSIDAD DE BAN CARLGS DE GUATEMALA

CERTIFICACION LABORAL

El infrascrito Tes&ero del Centro Universitario del Sur, de la
Universidad de San Carlos de Guatemala, de acuerdo a los controles
de personal, por este medio hace constar que: La Licda. Zonia de la
Paz Santizo Corleto, con registro de personal nimero 20110400,
labord en esta Unid;ad Académica en el periodo comprendido del 17 de
enero de 2011 al 07 de febrero de 2015, como Profesora Interina en la

carrera de Ciencias Juridicas y Sociales.

‘Para los usos legales que a la interesada convengan, se extiende,

firma y sella la presente en la ciudad de Escuintla, a los dieciocho dias

del mes de junio de dos mil diecinueve.
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Amparo Nuevo

HONORABLES MAGISTRADOS DE LA SAT.A DE LA CORTE DE APELACIONES

EL RAMO PENAL DE PROCESCS DEMAYOR RIESGO Y BE EXTINCION

DOMINIO, CONSTITUIDA EN TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE AMPARO

IGGR BITEOV, también conocido come IGOR VLADIMIROVICH BITKOV, LEONID

ZAHARENCO o GREGORIO IGOR BENITEZ GARCIA, de cuarenta y ocho afos de dad

casado, ruso, Ingeniero Forestal, de este domicilio, ante ustedes respetuosamente Comparezco y
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Auxilio Professonal v Tugar para recibir Notificaciones

Deniro del presente asunto aciuaré bajo la diwccaidn y procuracién profesional del Abogado

JOSE ROLANDO ALVARADO LEMUS, colegiado activo siete mil doscientos ochenta seis, cuya

oficina profesional ubicada en la Doce calle uno guidn veinticinco, zona diez, Edificio Géminis Diez

o

p—
Tomre Norte, oficina seiscientos uno, cudad de Guatemala, departamento de Guatemala, sefiaio

como lugar para recibir notificaciones, citaciones o emplazamzentos.

A
1L

Razdn de mi Gestion

Por este acto vengo a promover Accidn Constitucional de AMPARO en contra del

JUZGADC DE PRIMERA INSTANCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITSS
CONTRA EL AMBIENTE EN PROCESOS DE MAYOR RIESGO, GRUPC “D~

la

DEPARTAMENTO DE GUATEMALA a catgo de la Jucza Ertka Lorena Aifdn Divila

2



autorilad recurrida puede ser notificada en la Vemtiuna calie siere guidn serenta, zona uno, Centto

Civico, Torre de Fribunales, catorce nivel, ciudad de Guatenala, departamento de Guatenala,

111.

Pacticipacion del Ministerio Pablico

»

Al Ministerio Piblicu, & quien por disposicién de la ley, debe tenéisele como parte on esia
Accion Constitucional de Amparo, se le puede nolificar en la fiscalia de Asuntos Constitucionales,
Amparos y Exhibiciones, ubicada en QCTAVA CATLE TRES GUION SELTENTA Y TRHS DR
LA ZONA UNQ, JURISDICCION MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE GUATEMALA,

DLEPARTAMENTO DR GUATEMALA,

IV,

Tercerps Interesados

Solicite se tenga como ‘L'erceros Interesados dentro de ta presente accidn constitucional de
Ampiro, a las sefioras IRINA BITKOVA y ANASTASIA. BITKOVA, de quienes desconozen su
tesidlenicia pero pueden ser notiticadas del presente amparo en los lugares siguientes: () Ia sedoea
IRINA BETKOVA puede sec notbeada en la octava aveaida veinte guidn veintidds, zona uno,
ofichu trenua y tres, tevcer nivel, cudud de Guatenmta, depactanento de Guatemala; y, (1) La sefiora
ANASTASIA BITIKOVA puede ser notificada en dicciocho calle veintcuatro guidn sesenta v aueve,
zona diez, Ceuteo Hmpresarial Zona Pradera, Torre Uno, nivel quince, cficion un mil quinientos

nueve, ciidad de Guatenals, departamento de Guatemala,

V.

ACLO que cusa agravio
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Lo constituye la resolucidn de fecha veinte de febrero del afio dos mil dizcisiete, profenda
por la sefiora Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra ¢l Ambiente en
Procesos de Mayor Riesgo, Grupo “D”, Departamento de Guatemala, a cargo de la licenciada Erika
Lorena Aifan Dawvila, dictada dentro del proceso penal CERO UN MIL SETENTA Y UNC
GUION DOS MIL DIEZ GUION .CERO UN MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y
CUATRO (81071-2010-01644) a cargo del oficial cuvarto, por medio de la cual se dicta AUTO DE

APERTURA a juicio y se admite acusacion en mi contra por los delitos de LSQ_E)_F_

varado Les
NOTARIO

DOCUMENTOS FALSIFICADOS, USURP_f\CION DEL ESTADO CIVIL y SUPRESION Y

oo R s ALTERACION DEL ESTADO CIVIL, ’

Ta resolucion que me causa agravio me fue notificada en la audiencia del dia veinte de febrero del

H-0762346

presente afio.

@ 1B

V1.
Definitividad
La resolucidn judicial que me causa agravio, esto es, la resolucién de fecha veinte de febrero del
afio dos mil diecisiete —~AUTC DE APERTURA A JUICIO-, NO ADMITE en lo judicial, recurso de -
e .
Apelacién ni ningdin otro medio de impugnacién por el que pucda ventlarse adecuadamente, conforme
al principio de Debids Proceso. Dicha resohucion se ha dictado en evidente violcion a los derechos que
garantiza la Constitucién Polftica de Ja Repablica de Guatemnala, la Convencidn de las Naciones Urnudas

contra fa Delincuencia Organizada Transnacional, la Ley de Migracién y demés leyes del pais.

En consecuencia, a tesolucidn judictal refenida, constituye un acto definitivo en el orden judicai,

que solo puede ser materia del proceso constitucional de amparo que promuevo.

La presente Accidn Consttucional de Amparo se apoya en fa sigmente relacidn de:



ANTECEDEMNTES

-1~

L2 mi condicidn de Miprane
.

Yo, IGOR BITKOV, soy miprante cn Guntemal, ya que naci y vivi en
Federacidn de Rusia, soy de nacionalidad tusa y emiged con destino 2 Guatemala, Enfatzace
i calidad de Migrante wda ve que I avoridad recurrida, sin Rindamenco alguno y violando
s desechos consticucionales ¥ toraias internacionales en materia de derechos humanos, me
ha perudicado deliberadamente al no_reconocerme como Migrante en Guatemaly, [3]

hecho de no reconocerme como MIGRANTE on la Repdblica de Guateawla, ha sido

determinante y trascendence para dictar el AUTO DI APERTURA A JUICEO en mi conua,
swvicndo de excusa para o aplicarme EXIMENTES DE RESPONSABILIDAD
PLINAL perfectamente reguladas en la Tey de Migracion y en b Convencidn de Jas Naciones
Unidas contra fa Delincuencia Organivada Transnacional -canoeida wternacionalmente comge

Cunveacidn de Patermo-,

Como es del cunocimiento de Tos Honombles Magisteados, la Ley geatemaleca g
define el significado de “Migrante”, v esa [alta de definicidn ha sido el “pretexto” o la
“exeusa” que tene b autoridad cecurvicla pira no recouocerne como tal, al punto que dicla
Juzgadors, en notoria violacion de mis desachos bumanos y a pesar de que mi Defensa le ba
nsistidn en que me reconozea come Migrante, se ha negado a hacerlo, y lm hecho
mrerpretaciones tan sacprendentes y tan carentes de legalidad argumentando que yu 1o soy

migrinie $ino posiblemente “refugiade”. Yo persomlmente le he diche a la Juzgadom que
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soy ruso y que estoy en Guaternala y por ende, son extranjero, soy nugrante. [n el

expediente obra mi pasaporte 1uso y el de mi esposa e hija.

La necedad y el daflo que me ha producido y me sigue produciendo la Juzgadora o autoridad
cecurrida, es tal que a nivel internacional es conocido mi caso como una notora mjllsﬁcia va que 1o
se me estd teatando como Migrante, al contrario, se me ha disciminado por mi condicim de
exteamjero v ha sido uno de los argumentos para tratar de “Gustificac” la prisidn en mu contra,
olvidando las normas internacionales v la doctrina internacional como la de la Honorable Corte
Interamericana de Derechos Humanos que en miltples fallos ha dicho que un extranjeso no puede

ser discriminado por su condicién de “extranjero” y que no se justifica Ja posidn por esa condicion,

En primer lugar, Honorabies Magistrados, la no defrucion del térnuno “Migrante” obhya 2 ia

Juzgadora 2 aplicar el contenudo del Articulo 11 de la Ley del Organismo Judicial, Decreto 2-89
e T e s L O . .

del Congreso de la Repiblica, que disponc: “E{ idioma oficial es el Espaiol. Las palabras de la ley se

enbenderdn de acoerdo con .5[ Dicesonario de Ja Real Acadersia Espaiola, wn la siepeion correspondicnte,

salvo gue el legéslador las haya definido expresamente.” (La negrilla es mia). En efecto, el Diccionario de 12

Real Academia Espafiola define al Migrante de la forma siguiente:

o MIGRANTE: adj. “Que migra” Apl a pets,,u. t.C. s

*» MIGRAR: Del lat. migi@ire “Trasiadarse desde el lugar en gue se habita a oo

diferenie”

No obstante la claridad de Ja definicién de “Migrante” que nos proporciona el Diccionanio de la

Real Academia Espaiicla, que debe aplicarse por mandato del Articulo 11 de la Ley del Organismo

Judicial, Ja Corte Interamericana de Derechos Humanos, segin Opimoén Consulova GC-18/03, nos




actara y comprueha que yo soy migranie. Dicha Coste éstablece que se debe utilizar los siglientes

trnnnos con el significado sefalado a continuacida:

1a) cmigrar o migrar

1

b) emigrante

]

!

i - a

ie) inmigrar

i

dy inmigrante

¢} migrante

1) estatus migratorio
1) tabajador

1
i
1
i
i
i
ih) trabajador migranee
|
!

-

tdocumentado o

sitnacion regular

E’) wabajador  migrante

: indocumenindo 0
i

ssktuagion irregular ()‘

i
i
i

i
|
i

i
1
!
1
I
i
i
i
i

Dejar un Kstado con el proposito de wasladarse a oo y establecerse en ¢l
Persoia que dejp un Bsiado con ol propesite de testulase 1 otro y
L4

Llegar a ono Esrado con o Proposiro de residic en el

Persona que fega a oo Bstado con of proposito de residic en cl,

Termino generico gue abares tanto al emigrante como al inmigrante,

Sivacion jueidicn en b que ge encuentia un migranie, de conformidad con T

nonoativi interna del Bseado de empleo.

Pecsona que vaya a redivar, sealice o haya edizado ana actividad remuerada,
Perscnm yue vaya a realizar, realice o haya realizado una actividad remunerada

en un Fstaco del cual nu es nacional.

) tabajador  migrante Persona que se encuenia autorizada 2 ipresar, A PErmnecer ¥ 4 gercer una

en acrvidad remunerda en el Eatdo de empleo, de conformidad oon lus leyes de

ese Jamdo y log acuerdoy internacionsivs en que ese Fstado sea parte,
Persana que no se encuenirg avtotisada 2 InglesaY, 4 PCSNANCCEr ¥ A Cjereer una

aitividad renungrada en el Fstado de winpleo, de confornidad con las leyes de

ese Isiadu y los acnerdos intecacionales en que ese Esiada sea pacre, y gque,

s embwrge, realiza dicha actividad.

Honorables Magstrados, como pueden apreciar, esta clara mi condicidn de “Migrante” en

Guatemala, es por ello que considers que existe mala fe en no econocere como tal. ¢O qué otra
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calidad o condicién tengo, extraterrestre? Si soy ruso y me encuentro en Guatemala. Es necesario
aclarar que tampoco soy refugiado ya que 10 se me ha otorgado el estatuto de Refugiado y, ademis,
aunque se me otorgue, la calidad de Migrante no la elinunaria lz condicion « funwro de Refugiado.
Sobre este tema tan sencillo, pero 2 la vez tan perjudicial, sobre si soy o no migrante, versa e
presente Amparo, ya que, al no reconocerme como tal, me han dictado en mi contra un AUTO DE

APERTURA A JUICIO, admitiendo una Acusacién que se refiere a delitos que, de conformidad

con ia ley, estdn exentos de responsabilidad penal por mi condicién de Migrante. tal como

refiero mis adelante.

b-

Delitos atribmidos en la Acusacidn

Al Postlante se le acusa de los delitos tipificados en los articulos 240, 325 v 241 del Cédigo -

Penal que refieren a los delitos de SUPRESION Y ALTERACION DEL ESTADO CIVIL, USO

DE DOCUMENTOS FALSIFICADOS y USURPACION DEL ESTADO CIT7TL.

El Ministerio Publico considera que el Postulante es autor de los delitos antes citados, porla
utlizacién que hizo del DOCUMENTO PERSONAL DE IDENTIFICACION, CEDULA DE
VECINDAD y PASAPORTE (documentos de identidad y de viaje), que fueron emitidos 2 nombre
de LEONID ZAHARENCO y GREGORIO IGOR BENITEZ GARCIA. Scgun la acusacién que
ha hecho el Ministerio Piblico, los documentos de identidad (DPI y CEDULA) y el documenio
de vigje (Pasaporte), citados, fueron emitidos por partte de mstituciones publicas guatemaitecas v con

base 2 datos de identidad falsos y que, segiin el Ministerio Publico, “no me corresponden”.

No obstante que el Postulante jamds ha sido empleado o funcionario de las instituciones

publicas guatemaltecas donde fueron emitidos tanto el DOCUMENTO DE IDENTIDAD (DPI)

2\
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coma ef DOCUMENTOQ DI VIAJL (pasaporie), y por eade, existe imposibilidad material y
juridica de que el preseatado Inya alterado documentos de sopocte (libsos, pactidas, etcérera) de los
docunmuenzos supuestamente FALSOS (yu que, tepito, nunca fui funcionasio o empleado pablico nt
sabia el idioma espaiio)l al momento de obtener dichos documentos por parte del Hstado de
Guatemala), ha sido ordenada, 2 tavés de la resolucidn impugnada, la apereura a juicio, admitiendo
fa acusacion por los delitos judicadus que a todas luces no procede su tipificacion en ol caso
conceeto de mi peesona y de mi familia, ya que todos somos Migeantes, a excepeidn de mi hijo de

cineo afios quien nacid en Guatemalz y quien dene cinco aiios de edad.

Lk absurdo y aberante hecho de no reconocerme como Migrante, me ha tmpedido estar con
~. [ K '

....... R -

mipequedo hijo y mi fanilia por mis de dos afus, me ha impedido reatizar mi trabajo y dedicarme a

.

s cpresas, de nwne que el dafio es y sigue siendo geave, por cllo acado a este [Honorable

ribunal Constitucionsl para que cese la evidente violacidn a mis desechos humanos y de mi famihia

Hemaos sido tatados como eriminales y no como wnigrames.

Siempre he hablado con la verdad, he de.cln'.raclo ante Ia Juera Faka Lorena Aifin Divila, que
los al,oc:mﬁ;mtos de identidad y de viaje por lus cuales se me acusa, fucron tranvitados a Leavés del
butete d;-. Abogades denowsnado “Carino Tatermatiomal OFf Shove”. Lisa enddad ya fue denonciada
por su responsabilidad en el delico de Transito Uicito de Personas.  Dentro de la denuncia
presentamos medios de invcsrigﬁcir’m, el siio web, ntmeros telefdnicos de contacto, montos que

fueran pagados pot el tdme de cabio de numbse, aosbres de lus coutactos, hasts el Ministerio

Publico secuestrd_en el allanamiento una TARIETA DE CREDITO & nomhye de CUTINO

INTERNATIONAL (trjeta que utiliza ¢l tzficante enn todos sus clicates extranjeros y que ofrece

en su st web), peru pada de esto Hama ta atencion del ente acusador ni de Juzgudora, que

mds parecen ser una misma parte procesal, ya que el Organo qurisdiccional no ba mostrado
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imparcialidad, sélo repite y hace lo que le pide el Ministerio Piiblico, a pesar que lo que le pide es

[LEGAL, y no atiende ni resuelve conforme 2 Derecho lo que dicen mis defensores.

El Ministerio Piblico, con el aval de Ia Juzgadora (al dictar auto de apertura a juicio), ha

acusado 2 las victimas (Migrantes) y no a los victimarios (Traficante —Cutino Intermational
Off Shore). Entonces: ¢dénde esta la justicia en este cuso? Si va denunciamos al traficante ¢por
qué no lo investigan y ligan al proceso? EJ Mumnistezio Piblico, hasta hoy, ni nos ha lamado a
ratificar la denuncia penal que presentamos hace diez meses en contra de Cutino International Off
Shore. Cabe cuestionarse: ¢Qué intereses hay en estructuras del crimen organizado pazz no
vincular a esta organizacién criminal transnacional? No lo sé, yo solo cumpli con denunciar y
entesar 2 la Juzgadora sobre 2 existencia zeal de un traficante, si ella y el Ministerio Piblico no
actian, se convierten en complices de dicha estructura criminal, ya que la ley los obliga 2 actuar atin
de oficio, ya que son hechos graves que perjudican 2 muchas personas, cOMo a NOSOLros que finmos
victimas de sus servicios.
y

La juzgadora, al no aplicar las leyes nacionales e internacionales aqui denunciadas, esta
creando un precedente nefasto en contra de los Migrantes, olvidindose que Guatermala es un pais
de constante emigracién para otros paises y que los migrantes guatemaltecos al incurtic en engasio de
traficantes, como fue el caso de mi familia, no son tratados como nos estd tratando Iz Juzgadora, de

manera inhumana v 2 todas luces al margen de la Ley.  Desde que fuimos capturados hemos

sufrido fa tortura de un proceso penal cruel que nos hizo estar cinco dias en las carceletas de la torre
de tribunales, sin alimentos y sin agua. Nuestro o, en ese entonces de tres atos, fue llevado a un
orfanato donde, luego de una hucha legal intensa, logramos una sentencia de un Tribunal de Alzada
que ordend su salida y declar6 la violacién a sus degechos humanos por no haberse tutelado el

“mterés superior del nifio™. M hijo fue devuelto por ¢l orfanato con un diente quebrado, con

40




conjuntivitis, y oas enfeemedades debidamente cevtificadas. Mi hijo fue reminido a ese ovfanato en
ol interior del pais, teniendo wroves legales que lo reclmaren. Fue remitido sin poder explicarse, ya

que ¢ habluba Goicamente ruso y 1y poco espafiol. Nuestio casy ha sido y es van teagedha, todo

por un DPLy un pasaporte que fueron extendidos por ¢l Registro Nacioual de las Personas y por la”
Diceceion General de Migracion, Lo absurdo tambiéa en este caso, es que ahorg Ins funcionarios de
) . ‘ . ye * F—
RENAP son quercluntes en nuestn contea. ¢Por qué? 81 ellos enn purte de destruchu conminal
que engariaba a los Migrantes. s evidente que la justicia esta mal ditigida, acusan a victinws y no a

victinrios. Fs por ello que se justifica la presente accidn constitucional de Amparo pata enmesdar

b njustivia e legalidad en nuestro caso,

£ colmo de todo es que, tal comw lo dijeron mis abogados en la audiencia de fa etapa

intermedia, log nombees consignados en el DPTy el PASAPORTE, no corresponden a nadie,

¢l iistno Registro Naciowal du las Persomas infoond que csos nombres NO BXISTEN. Eotonces:
¢quidn. es ¢ perjudicado? Nos acusan por habernos casado en Guatemala habiendo estado casados
en Rusia con mi esposa. ¢A quida dafio con eso? Nos acusan de tener una sociedad anonima con
nuestros biedes legitimos.  Ademds, i espusi ¥ yo tenemos 101 INTIFICACION DE PERSONA

por los nombres utilizados.

] Ministerio Pablico, cou ¢l aval judicial, s ha excedido en sus funciones, al punto que
secuestrd nuestros vehiculos vy parte de nuestras joyas. Durante cl ailanamuento en nuesia
vivienda (el dia que toda la funilia Rie eapturada) el Ministerio Pablico secuestrd la mitad de las joyas
y la olra witad s dgjd en bcasa. Posteriormente nuestea casa fue saqueaday ahon madie asume la
responsabilidad. {[ase hoy no nos lan devoelto nuestros vehiculos y no han informado yuidn tobd
nuestros bicnes. Cabe cuestionarse también: ¢Qué tiene que ver nuestras joyas y vehiculos con el

uso de un DPI y de un PASAPORTE? la respuesta es: Nada.  Estamos cansadus de tanto
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i HALA,

abuso, de tanto dafio, injusticia y trato inhumano; ahora confiamos en que ¢l Tabunal Consutucional

nos brinde la tutela constitucional que ha sido negada por la junisdiccién ordinaria.

Por toda esta tragedia, ilegalidad, dafios continuados, dafios econdmicos, dafos morales,

etcétera, me reservo las acciones legales correspondientes para que la Juzgadora

oportunamente sea condenada a yreparar, en alguna manera, el gran dafio que hace y sigue
haciendo a mi familia, va que el caso de la familia Bitkov evidentemente trascenders a nivel

internacional para exigir la condena de todas aquellas personas que, directa ©

indirectamente, havan participado o consentido ia violacidn de nuesivros derechos humunos.

Yo, IGOR BITKOV y mi esposa IRINA BITKOVA, fuimos empresarios de un nivel alto en

la Federacion de Rusia. Un Senador republicano de Estados Unidos de América extendid unz

constancia donde hace ver que fuimos VICTIMAS de una red de Abogados corrupios

(traficantes). ¢Seri que un Senador estadounidense emite una carta sin investigarr  No,
definitivamente que no. “As{ también, el mayor inversionista exiranjero en Rusia en el afio 2605,

el sefior Rill Browder, también extendié una constancia donde nos reconoce como

empresarios 1us0s v victimas de {raficantes.

La Honowble CORTE DE CONSTITUCIONALIDAD recienternente otorgd un

"'AMPARO a favor de mi esposa IRINA BITKOVA, segun el expediente dos mil doscientos

ochenta y dos guién dos mil dieciséis (2282-2016), que obliga a fundamentar las resoluciones
judiciales tomando en cuenta la normativa aqui denunciada como INAPLICADA, es por elio que
tengo la csperanza en que se haga justicia a mi favor a través de la presente accién constitucional de

Amparo.



De manera, Honerahles Magistrados, que el sustento de I deusaciin que se hace dentro del

praceso penal que origiva el acto reclimado, es por el USO de un DOCUMENTO DE
IDENTIDAD y DOCUMENTO DE VIAJE, emitidos con doctunentacion “HATLSAZ,

Fstos

documentos de soporte son de acceso restringido para pacticulares ¥a que sc refieren a Partidag,
Papel v Lilvos de us0 Interno, es decir, que 2 ellos sdlo renian acceso solo cimpleados y

,
funcionarios pablicos del Estado de Guatemala, nu asf los ciudadanos guateiattecos y MENQS

LI QHgranre o extraniers que ni hablaba ol wlioma espadiol en ese CIHONCES, COMmO €8 mi caso,

La funcion de la Juzgadura en fa etipa intecedia, el de verificar Iy legalidad de In
acusacién formulada en mi contra. I por elio que debid aplicar la normativa nacioual e
internacivial yue denuncio en el prescate Amparo, y de esa manera “evitar” la violacion a
Derecho de Defensa y dends derechos consttucionales.  De tal e que la Juggado debid,
tomo es su deber jurisdiceioual, aplicar la normativa denunciada al caso conereto, v de esa
Maera 0o admitic la acusacion ea mi conrra por los delitos que se origima de I “creacidn” o del
“use™ de un l)(:)()[_}l\'[]*'.N'J.'(j DIEIDENTIDAD o de ‘.\}IAJJ'_“, flsos, ya que existen EXIMENTES
LEGALES DR RESPONSABILIDAD PENAL.

No obstnte tn obligacicu de Juzgadora de no admitic Ta acosacion pot Jo mdicado, dictd
auto de apertura a juicio, vy admitié ln Acusacidn por delitos exentos de responsabilidad penal por

mi condiciin de migrante y In de mi familia, tal como indico a continuacién,

11

RESQUUCION I AUTO DRI APERTTIRA dictacla on evidente VIOLACION a um

CONVENCION INTERNACIONAL ratificads ot el Conpreso de ly

Republica de Guatermala v 4 la Tey de Whgracidn
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Actuahnené me encuentro en prisidn, ya llevo dos afics y dos meses, por delitos exentos de
responsabilidad penal, lo cual constituye una evidente violacidon a mis derechos humanos. Yo,
IGOR BITKOV, mi esposa IRINA BITKOVA, mi hija ANASTASIA BITKOVA, todos somos

mgrantes, ya que nuestro pais de origen es Rusia v nuestro pais de destine es Guatemala.

Lo que orgma el proceso penal promovido en mnuestra contra, tal como indigué
antalic;tmcntc, fue la creacidén y posesién de un DOCUMENTO DE IDENTIDAD (DPI v
CEDULA) y de VIAJE (pasaporte), que fueron emitidos y entregados por AUTORIDADES DEL
ESTADO DE GUATEMALA (Registro Nacional de las Personas ~-RENAP- y Direccién General de
Migracién —MIGRACION-) con documentos de soporte FALSOS, segin lo afirmade por el

Ministerio Pablico.

En la audiencia de etapa intermedia mi defensa atgumentd por varias horas y de una manera

clara y prectsa, lo siguiente:

1. Que soy Migrante, al igual que mi esposa y o hija.

o

2. Que la autoridad denunciada esta obligada a aplicar ¢l contenido del Articulo 107 ter de la Ley

de Migracion, Decreto 10-2015 del Congreso de la Repiblica de Guatemala, que establece: [ A rrizudo
. . _

s

1G7 Ter.- Sin pejuicio de la responsabilidud por olros iliciios penales, po serdn punibles las octividades o

ACCIONES gue para entrar, permaecer, traisitar o salir del tervitorio nacional, realicen el migrante o su familia”

4 Que el verdadero sujeto activo que comete ¢l delito de creacién de un documento de viaje o de

identidad falso, NUNCA ES EL MIGRANTE, sino el TRAFICANTE, de conformidad con lo

que establece el Articulo 106 de la Ley de Migracion, que establece: “Anido 106.- Facilitacion ilicita de

prermanencia. Comete delito de facilitaciin ilicita de permanencia quden, con el fin de obiener divecta o indirectunnic, un

r i B 3
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Yepgficio condutico i 0l1 beweficio dv erden wiateriad, faitite la wstodia de personds eXLLAUJERAS & ¢l tervitorio
weionnl medicnte la cranin de wn documento de vinfe o e identidad filso, 0 fasilite ol suninisive del
documeniv, 121 reapunsable yerd stniniaddy cwn prisida de sels wh aiine” 13 subrayado y uegrdla son mius.
De manesm que, de mala fe, ta Juzgadora canfunde 2 la victima (MI,GRANTL".} con el vicmario

(TRAFICANT), segln la resolucida que constinuye ¢l acto reclamado en la presente accion

,
constitucional du Aapaso.
3 Que s obligatorio que la Juzgadora apliue ol contenide del Decreto mimero 36-2003 del

CONGRLSO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, por medio del cual ¢ }?55'1‘1\.1')0‘1)15'1
GUATHMALA aprob6 el contenido de a CONVE‘ZNCI@N DE LAS NACIONRES UNIIDAS
CONTRA 1A DRLINCURNGIA ORGANIZADA TRANSNACIONAL, couocida 2 aivel
imternacional como la «CONLENCION DI PAI ERMO?, la cual, en su funcion de proteceian de
log dercchos de us ranies (.:Uﬂlu Personas vulnerables, clavumente exime (lw_glmzﬂi_)jli_tl_uﬁ_l
penal a los mig.;‘rantc.s que hayan realizado Jas conductas refativas a la creacian o pusesion de

documento de viaje o de identidad falso.

4. Que la autoridad denunciada por virtud del principio “fura Novit Curiad’ (¢ [nes conoct ef
PDerecka), debe wplicar el contenido de los asticulos 5 y 6 del PROTOCOLO CONTRA JELTRARICO
NGO DL MIGRANTES PORTI EREA, MAR Y AIRE, de la eitada Convencion de Paleerno. El

‘ X . . . ’ . . . s
articulo 5 del mencionado Protocolo heedmente dice ast: s w4 rales po_estardn SWEos. a -
; 8 ,

enfuiciamiento penal cn arvglo al presente Protocols por ol hacha de baber side wbjete de alguta e las condlereitets

entmiacls e ol arifenly 6 ded presente Protocolo.” [] subrayado y negrlla son nUEswos).
=)

Farre las conductas exentas de responsabilidad penal, ¢! articulo 6 del mencionado Protocvlo,

establece las siguicnes
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---) La creacign de un documento de viaje o de identidad faiso.

1) La facilitacion, el suministro o la posesidn de tal docrments.” (El subrayado y negrilla son propias).

De manera, Honorables Magistrados, que el Postulante continga higado 2 un proceso penal

por delitos exentos de responsabilidad penal por su_condicién de Migrante, de conformidad con lo
que estable la LEY DE MIGRACION y la CONVENCION DE PALERMO, convencitn que ha

sido aprobada mediante e] DECRETO nitmero 36-2003 del CONGRESO DE LA REPUBLICA

DE GUATEMALA. Es aberrante y nototiamente violatorio de nuestros DERECHOS HUMAN OS,J»%"—

la INAPLICACION deliberada de la eximente de responsabilidad penal a que se refiere la LEY DE

MIGRACION y una Convencién de las Naciones Unidas debidamente aprobada por &l
CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, ya que los delitos de la acusacién
egalmente admitida y por la que me envian a debate, son conductas que, ai amparo de la Ley, NO

CONSTITUYEN DELITO.

/ il

Preeminencia del Derecho Internacional

-~ %> La autoridad recurrida, al no aplicar el contenido de la Convencién de Palermo, va
mencionada, viola el contenido del articulo 36 de CONSTITUCION POLITICA DE LA
REPUBLICA DE GUATEMALA, que preceptiia:

“Articulo 46.- Preeminencia del Derecho Internacional St establece of privcipio general de gre en
materia de derechos hromanos los fratodys ) compeniiones dighlades y ratificados por Greaiemala, Lenen preemiigncic

sebre ¢of derecho interne.”

Honorables Magistrados, como podrin apreciar, €] AUTO DE APERTURA A JUICIO

decretado en contra del Postulante viola el Asticulo 46 de la Constitucidn Politica de la Repiblica de

49




Guatemala, al inaplicarse el contenido de la CONVENCION DI PALTERMO, ya que esta

Convencion Intermacional prohibe enjuiciar penalmente a los migrantes por hechos relacionados a la

creacion o posesion de un DOCUMENTO DR IDENTIDAD (D) o de VIAJE (pasaporte)

FALSOS. Por eflo acudo ante ese ) fonormble Tribunal, denunciando la violacidn a mis derechos

humanus, pidiendo que cese de mediate la vulneracion a mi derecho de defensa y demas decechos
.

Costimeionmles,

Bl actuar perjudicial de la autoridad recurrida no puede jusiificarse o soslayarse, ¥a (ue para
ello el juez tiene obligacion de “convcer ¢l Bevecho”, por el Principio “Fura Nonit Curie?, por esns
rzones sohcito el deczeto del AMPARQ PROVISIONAL » efecto de dejar en suspesso el acto

reclasiado, por ser evidente su ilepalidad.

Le conformidad con lo expuesto, s normas violidas por la autondad recwerida sone
Avticwlos: 5, 12, 13, 46 de I CONSTTIGCION POLITICA DE LA REPUBLICA DI
GUATEMALA;  Articulos 5 y 6 del P‘RO'I'OC()LO CONTRA EfL TRAMICO ILICITO DE
[\‘ILGR;\N'I'ES POR TIERRA, MAR Y ARE, de fa Convencion de Jas Naciones Unidas corten la
Delincuenca Organizada '['z'ﬂﬂsnﬁ(:iunal ~CONVENCION D PALERMO.- y el Decreto 36-2003

del Congreso de Ta Reptiblica de Guatemala; 106 y 107 ter de fa Ley de Migracidn.

MEDIOS DE PRUEBA
L DOCUMENTOS: Consistentes en la tombidad del expedicnte que contiene el proceso
penal, CAUSA cero un mil seteula ¥ uno guion dos mil diez guidn cero un mil seiscientos cusrents ¥
cualro (0?07‘1-20.']0—01644-) oficial cuarta, JUZGADO PRIMERO DE PRIMITRA INSTANCIA

PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA ML AMBIENTE, MAYOR RIESGO
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GRUPO “D” | que constituye los antecedentes del presente amparo y debera ser requenido al citado
» 9 7! PAro y

Tribunsl, juntamente con los audios de la etapa ntermedia.

il PRESUNCIONES Legales y Humanas que de lo acthuado se desprendan.
3 ) 1 T

FUNDAMENTO DE DERECHO

El acticulo 28 de la Constitucién Politica de 1a Republica de Guatemala, € cual establece: “Los

nabitantes de la RepUblica de Guatemala, tienen derccho 2 dirigir, individual o colectivamentie, peticiones

a la autoridad, la que esti obligada 2 tramitarlas y deberd resolverlas conforme = la ley. En natera
administeativa el término para resolver las peticiones ¥ notificar las resoluciones no podrd exceder de
weinta dias. Fn materia fiscal, para impugnar resoiuciones administrativas en los expedientes que se
originen en £epatos O ajustes por cuzlquier tibuto, no s¢ exigwd al contribuyente ¢l pago previo del

impuesto o garantia alguna”.

El asticulo 265 de la Constitucidn Politica de 1a Republica de Guatemala, el cual establece: “Se
instituye el amparo coil el fm de proteger 2 las personas contra las amenazas de violacién a sus derechos
o pata restatuar ¢l impero de los mismos cuando la violzcion hubiere ocurddo. No hay Ambito que no
sea susceptible de amparo, y procederd siempre que los actos, resoluciones, disposiciones o leyes de
aatordad lleven implicitos una amenaza, restriccion o violacién a los derechos que la Constirucion y las

leyes garantizan”-

Por su parte ¢l articulo 1° de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionahdad
dispone que la Ley de Amparo tiene por objeto desarrollar las garantias y defensas del Crden
Constitucional y de los derechos inherentes a la persona protegidos por ia Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala, Jas leyes y los convenios internacionales ratificados por Guatemala.

oy
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1l articulo 3 de T citada Ley de Ampare mdica que a Constitucion prevalece sobie cualguier Ley

o Lratado.

Astmismo el articulo 8 de la citada ley estipula que el ampare Protege & las personas coni lns

amenazas de violaciones a sus derechos o restaura el imperio de los mismos cuapdo Ja viokacion hubjere

oearrilo.

1 actieulo 10 de a Ley de Anpaco establece que T procedencia del Ampato se extiende a toda

siuacion susceptible de un riesge, amenaza, cestricadn o violcion a los desechos que la Constitucion ¥

lag Leyes de Replblica de Cratersla reconogen, ya sea gue dicha sitimcion provenga de persona ¥

entidades de derecho pablico o entidades de derecho privade.

P21 arfculo 20 del mtsuio cuerpo luggal estabiece gue T peticion de anpiro debe hacesse dentro de
un plaze de cecina dins siguientes al de la Gl notificacion al afectado o de conocido por gste el hecho

quie A U juidio le perjudica.

T tad virtud, a tos seilotes Magistiados de nuanera rESPULLILSA:

SOLICITO
L Que, con el presente memorial se inice la fornmcion del expediente pESPECUvO;
1L Se tome nota de 1 direecion y procuracin profesional bajo Ia cual acelio, asi cow del ygax

que sefinlo pard cecibir notificaciones, citaciones ¥ emplazamientos.

1. De conformidad con io expuesto se enga por mrerpuesta y se admita para su wmie la
i veinte de febrero del afio dos il

presente peticion de ampare en contra de resolucion de e

sa Lisika Lowna Aifin Ditvila, del JUZGADO DE PRIMERA

diccisiete, dictada por Ja sehord Jue
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INSTANCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EI, AMBIENTE EN
PROCESOS DE MAYOR RIESGO, GRUPQ “D”.

iv. De conformidad con jo que dispone el articulo 33 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y
de Constimicionalidad se sirva ese honorable tribunal pedir los antecedentes o informe circunstanciado al
JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA
EL AMBIENTE EN PROCESGS DE MAYOR RIESGO, GRUPO “D”, en relacion a los hechos que
se indican en este amparo.

V. Recibidos los antecedentes o informe respectivo, se sirva ese honoable tribunal decretar el
AMPARG PROVISIONAL y se ordene a la autoridad recurrida deje s efecto la resolucidn que causa
agravio a la Postulante, esto es, la resolucién de fecha veinte de febrero del afio dos mil diccisiete, por
medio de la cual se dicta auto de apertura a juicio y se admite la acusacién del Ministerio Publico en
comtra del presentado, por ser contraria 2 la Constitucion Politica de ia Republica de Guatemala, 2 la
Convencién de las Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada o Convencién de Palermo, la Ley
de Migracién, y otras leves vigentes del ordenamiento jaridico guatemalteco, ordenando mi inmediata
libertad; .

Vi. Se confiera audiencia por cuarenta y ocho a las partes interesadas.

VI Setengan por ofrecidos los medios de prueba individvalizados;

VIIL.  Vencido el término comin de cuarenta y ocho horas, hayan 0 0o alegado las partes, se siva
ese honorable tribunal disponer que el presente amparo se abra a prueba por el plazo comin e
unprorrogable de ocho dias, indicando en la resolucién respectiva, los hechos que se pesquisardn de
oficio, sin perjuicio de cualesquiera que fueran necesarios o de las pruebas que rindieren las partes.
IX. Concluido el término probatorio, se sirva cse Honorable tribunal dictar providencia dando
audiencia a las partes y al Ministerio Publico por el término comiin de cuarenta v ocho horas;

X Cportunamente se sirva dictar sentencia, por virtud de la cval declare CON LUGAR la

presente peticién <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>